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Die | deengeschichte der Infektionstheorie:
Saft und Krieq

Im Griechenland der kriegerischen Stadtstaateniekélte sich die westliche Idee der
Séaftelehre, wonach Krankheit aus einer StorungSidteflu3es im Koérper resultieren
wirde. Es wurde behauptet und geglaubt, dass sichurch ein Krankheitsgift,
lateinisch ,Virus®, bilden wirde. Je nach Bedarfrdel Krankheit negativ, als Resultat
von Sunde und als ansteckend und in friedlichetedeils ganz neutral betrachtet.

Der junge Vatikan benutzte dieses Model, nach dsgritndung des Heiligen Reiches
Deutscher Nationen, unter der unzulédssigen Kratddhefinition Aussatz, spater Pest
(in der Verweltlichung dann Pocken, Syphilis, Iefliza, AIDS, SARS etc.), um
massenhaft zu Enteignen und zu t6ten, um dadurcte dderrschaft auszubauen.
Goethe beschreibt in FAUST 1, wie schon ein eiremefrzt damals in der Lage war,
unter der Tarnung ,Immunisierung®, durch manueligestellte Giftladungen, tausende
von Menschen zu téten, um von den Uberlebendefilhiroch gelobt zu werden. Die
Pharmaindustrie erwuchs aus diesem Konzept derlBsuigskontrolle und bediente
von jeher diejenigen, die Bevolkerungskontrolle réiben. Die scheinbar neue
Krankheit AIDS und jetzt - alle bedrohend - das Kept der Influenza-Pandemie, mit
dem geplant ist, einen Grolteil der Bevdlkerung d@tn Atemgift Tamiflu (Toxic
Ami-Flu = Giftige Amerikanische Grippe) und mit Rlamnd Hunger zu téten, um die
offentliche Ordnung zu zerstéren, tauchen alsotrabhe historischen Verlauf auf.

Auch die Idee des Impfens ist so alt wie die psdii missbrauchte Saftelehre. Durch
die Beobachtung, dass die regelméfige EinnahmeGifven, z.B. Alkohol, resistent
gegen eine grolRere Ladung Gift machen kann, glaot#e, dass der Korper ein
Gegengift gegen das gegebene Gift bilden wirde. dieser Beobachtung wurde
abgeleitet, dass der Korper bei Gesundung ein Ggfygegen das angenommene, in
Wirklichkeit aber nur fiktive Krankheitsgift bildemviirde und Menschen, die nicht
krank werden, schon friher ein Gegengift gegengeggaubte Krankheitsgift gebildet
hatten. Dieser alte Glauben ist die Grundlage dedemmen Glaubens, dass es ein
Immunsystem gibt, welches Fremdes und Eigenes unds@nd Bdses unterscheiden
konnte.

Die Beobachtung, dass einige Menschen durch reff@m&aben von Giften ,immun*
gegen eine gréRere Menge des Giftes werden koraier atdrlich bei weitem nicht
alle!) fuihrte dazu, dass man bei behaupteten Krgitedthund Seuchen, bei tatsachlicher
Krankheit, aber auch zur Vorbeugung Gifte gab, uem dKdrper vermeintlich zu
helfen, die geglaubten Gegengifte zum behauptetankleitsgift zu bilden. Das ist die
zentrale Basis der heutigen westlichen Schulmed@empft wurde also schon immer.

Diese Saftelehre, mit Gift und Gegengift, wird leeatodern Immunologie genannt und
auf der Basis pseudo-wissenschaftlicher und vanalyrausamer Tier- und absurder
Reagenzglasversuche wird ein Immunsystem behawatetdem behauptet wird, dass
es kampfen wirde und Fremdes und Eigenes erkeroreniek Hierbei wird geleugnet,
dass auf allen Ebenen des Lebens, das Miteinanider Zellen. und Zelltypen, die
Symbiose, die Grundlage des Lebens ist. Der bebupgtampf gegen das Fremde, der
behauptete Kampf des Guten gegen das Boése ist @nhmenschliches, aber kein
biologisches Verhalten.



Geimpft im heutigen Sinne wurde dann ab der Zdst,das Deutsche Reich in seinen
Bemihungen im Kolonialismus seinen europaischerhbiastaaten nachzuziehen, die
Séaftelehre in ihrer negativen Form anwendete uedusiter Otto von Bismarck zur
politischen Doktrin erhob um, vor allem bei sozm@pannungen, sie auch gegen die
eigene Bevolkerung zu richten. Als es dann RobedchK gelang, durch das
Lichtmikroskop Bakterien zu fotografieren, wodur@nr grof3en Ruhm und noch
groReren Einfluss erlangte, stellte man fest, dliesbehaupteten krankmachenden
Bakterien tberall vorkommen, auch bei allen Gesande

Trotz dieser Beobachtung, dass Bakterien auch bsu@lheit Gberall vorkommen und
der Beobachtung, dass das behauptete Art-Konzefgakeerien widerlegt wurde, wird
bis heute wider besseres Wissen behauptet, da€3aiterien das niemals gefundene
aber dennoch behauptete Krankheitsgift erzeugenlemiBis heute wurde bei keiner
Krankheit, die als bakteriell verursacht behauptetde, eine erhéhte Anzahl, von im
Vergleich zu der bei Gesundheit vorliegenden Anzabh Bakterien, gefunden.
Genauso wenig wurde bis heute gefunden oder peafilizdass man bei den als
bakteriell verursachten Krankheiten die behauptef@ankheitsgifte in Form der
bakteriellen Toxine nachgewiesen hatte.

Eine Zeitlang versuchten die Auftragswissenschafler der Realitat zu fllichten,

indem sie immer neuere Farbstoffe bestellten unditzéen, die die uberall

vorhandenen Bakterien nur im sich verandernden Gewsprich bei Krankheit,

anfarben sollten. Aus der Beobachtung, dass diadasteffe Bakterien téten, wurden
die Antibiotika und spater die Chemotherapie ertelicund aus diesen Farbenfirmen
entwickelte sich die Impfindustrie, wenig spatee dintibiotika-Industrie und daraus
die Pharmaindustrie in ihrer heutigen Form. Die UB&uten in der Schweiz die
Parallelindustrien auf, um die Sprachbarrieren Zwer@inden, um so an das
vermeintlich gesicherte deutsche Wissen heranzul@mmwor dem man einen grof3en
Respekt hatte.

Koch ging im Streit gegen den franzodsischen Aufiveigsenschatftler Pasteur unter, da
er eine Zeitlang flichten musste, weil er mit seine der Zusammensetzung geheim
gehaltenen Tuberkulose-Heilmittel Tuberkulin in Berzu viele Menschen totete, aber
vor allem weil Pasteur schlauer war und unsichtliareger behauptete, die auch im
lebenden Organismen ihre Krankheitsgifte produnievérden. Die moderne Idee des
Virus als Krankheitserreger war geboren: Ein nichghweisbarer Erreger, der auch im
lebenden Organismus sein Krankheitsgift bildet.

Die misslungene Auftragsarbeit des Robert Koch wuddirch die Verleihung mit

einem der ersten Nobelpreise nach aul3en hin alss@hischaft” gefestigt, damit
Deutschland im verlorenen Propagandakrieg um demz-8anal, gegen den

gemeinsamen Feind England das Gesicht bewahreriekomaswegen sein Name und
der seiner Schiler noch heute gleichberechtigt melean Pasteur genannt werden,
obwohl es Pasteur war, der durch seine unwahreraupeébingen und Taten der
Infektionstheorie und dem Impfen zum Durchbruchhaét

Trotzdem werden, um die Theorie, dass Bakteriemldraiten verursachen, bis heute
Bakterien auf bestimmten N&hrlésungen wachsen gghagdie dann automatisch die
dadurch vorherbestimmte Form und Funktion annehmen,behaupten zu kdnnen:
siehe da, bei dieser Krankheit treten die Baktesugndie. wir als die Verursacher dieser
Krankheit behaupten. Es wird namlich zur Probe,zdieUntersuchung ins Labor geht,
immer die Verdachtsdiagnose mitgeliefert. Ohne rdiggelieferte Verdachtsdiagnose



wusste der Laborant nicht, welche Nahrldsungeneewenden sollte und wirde nur
durch Zufall das Bakterium nachweisen kdonnen.

Da die als Erreger behaupteten Bakterien Uberadh anmer bei Gesunden gesehen
wurden und da die von Pasteur erfundene Virus-tdedieser Zeit von den Franzosen
gepachtet war, bekam der Auftragswissenschaftlef. Fvassermann den Regierungs-
Auftrag, ein indirektes Nachweisverfahren plotzligiulent gewordene Bakterien zu
entwickeln, also fur plotzlich krankmachend geworeldakterien, damit Deutschland
im ,wissenschaftlichen* Wettkampf mit Frankreichrs&esicht bewahren konnte und
vor allem, um am damalig Millionen Reichsmark schemeGeschatft zu profitieren. Es
wurde fortan behauptet, dass Bakterien Uberallarmtbn und harmlos seien aber z.B.
durch Infektion mit einem Virus, sehr schnell gefi@h und eine Krankheit
verursachend konnten. Dieses Modell nitzt alsoldié® eines nicht nachweisbaren
Virus, um behaupten zu kdnnen, dass die Uberakomomenden Bakterien pl6tzlich
Lvirulent* also krankmachend werden kdnnen. Diebesdell wird bei der Mangel-/
Vergiftungserscheinung Diphtherie bis heute verve¢nd

Prof. Wassermann arbeitete, um den Regierungsgudtrarfillen, nicht etwa mit dem
Krankheitsbild Tuberkulose, welches nach Krieg thuwthger immer vorherrschend war,
und den von Robert Koch behaupteten TuberkuloséeBiak, sondern mit der
wissenschaftlich  unzuldssigen und biologisch und dimm@sch unsinnigen
Krankheitsdefinition Syphilis. Diese verriickte Kkaeitsdefinition, die wie der
Aussatz und die Pest auf den frihen Vatikan zurickd@von der friher behauptet
wurde, dass sie von einem Schaf via Geschlechtskeduf den Menschen Ubertragen
wurde und von der heute behauptet wird, dass dadiincBakterium virulent geworden
sei) darf bis heute nur von Amtsarzten diagnostiziad behandelt werden, um so die
Behauptungen und MaRnahmen der Uberpriifung zuedeizj um die Diagnose und
die Behandlung als Werkzeug, wie heute bei AIDS uled geplanten Influenza-
Pandemie, fur Aussonderung und T6tung zu benitzen.

Prof. Wassermann behauptete, dass er im berihndrdemen Wassermann-Test ein
bestimmtes Eiweil3 auf dem behaupteten Syphilisé3akh nachweisen koénnte, das
anzeigen wirde, dass das behauptete Syphilis-Baktgrlotzlich virulent und damit
Krankheit verursachend geworden sei. Dies, um sdldiger des wirklichen Syphilis-
Erregers durch ein Testverfahren feststellen zin&inum sie so der Behandlung mit
hochgiftigen Arsen-Verbindungen zuzufuhren. Dasad#nin einsetzende Leiden und
Sterben der so gettteten Menschen gilt bis heat8ealveis fir die Anwesenheit eines
Bakteriums, welches plotzlich virulent gewordenwsail welches die tddliche Krankheit
Syphilis verursachen soll. In Wirklichkeit kommeie @ls Syphilis-Erreger behaupteten
Bakterien, die Korkenzieherbakterien Uberall voB.zals besonders wichtiger und
integraler Bestandteil aller menschlichen unds@hen Zellen.

Als Prof. Wassermann und Kollegen feststellen namsstlass sein Wassermann-Test
bei weitem nicht in der Lage war, in Testreihen didallsquote von 50% auch nur
anndhernd zu erreichen, um damit Menschen mit eByphilis Diagnose oder mit
Arsen vergiftete Menschen als Syphilis-Patientediagnostizierten, verwendete er seit
dieser Zeit zum Nachweis des Syphilis Erregers BRevém Blut von Menschen die bei
allen Menschen vorkommen und nicht mehr Eiweil3e, alif Bakterien vorkommen
konnen. Mit diesem Kunstgriff konnte er wieder bblg, wie beim Trick, Bakterien nur
auf bestimmten N&ahrlésungen wachsen zu lassenagh Anweisung an das Labor,
jeden Menschen positiv oder negativ testen.



Obwohl der Versuchsaufbau des Wassermann-Testarmemtal verandert wurde, denn
es wurde nicht mehr versucht Eiweil3e auf Baktenachzuweisen, die die pl6tzliche

Virulenz der ansonsten uberall vorkommenden Badteanzeigen sollten, sondern es
wurden. Eiweil3e zur Diagnose benutzt, die bei aliemschen vorkommen, wurde der
Name Wassermann-Test stillschweigend beibehalteseb Test wurde zum Vorlaufer

aller bis heute in der Infektionstheorie angewanidtéirekter Testverfahren.

Diese Testverfahren wurden niemals geeicht d.rkoemte niemals gezeigt werden,
dass bei ,Positivitat, im Falle der Bakterien, diehaupteten Erreger in hoherer oder
anderer Form vorkommen als bei allen gesunden Mensaund im Falle der
behaupteten Viren, diese behaupteten Erreger tlgarfemals in einem kranken oder
gesunden Menschen oder Tier gesehen oder daraugewdesen wurden.

Die zum Nachweis der behaupteten Erreger fortawemteten Eiweil3e, die im Blut
und Korper aller Menschen vorkommen, wurden im 8intler Saftelehre als
Antikorper, als Gegengift zum behaupteten Kranldggit und als Gegengift zum
behaupteten Erreger bezeichnet. Nachdem das belmaultrankheitsgift niemals
nachgewiesen wurde und sich herausstellte, dasagli€rankheitserreger behaupteten
Bakterien nur in der Leiche Giftstoffe bilden konnéenutzte man Eiweil3, die im Blut
aller Menschen vorkommen, um bis heute mittels rekdem Antikorper-Test
behaupten zu kénnen, dass Krankheit doch durchg&rreerursacht waren und das
Immunsystem gegen die bésen und fremden Erregehtgten Eiweil3e bilden wirden,
die deswegen als Anti-Korper bezeichnet werden.

In Wirklichkeit handelt es sich bei den als Anti#igér bezeichneten Eiweil3en um die
EiweiRklasse der Globuline, kleine Eiweil3kérpercharBlut und dem Gewebe, die die
Aufgabe haben, das Blut bei Verletzung zu gerinaed die durch Wachstum und
durch Gifte und chemisch reaktive Stoffwechselpkbeluverursachten Locher in den
Zellen sofort zu schlie3en. Zellen missen zum Letvener ihre Einheit bewahren und
missen Locher in ihren Membranen sofort verschiielfe Unzulassigkeit, diese
wichtigen Eiweil3e als Anti-Kérper zu bezeichnen,giesich darin, dass Kkein:
Antikodrper-Test geeicht wurde, denn die Bindung @buline an andere Eiweil3e und
Molekdile ist nicht spezifisch, sondern h&ngt von Gemperatur, dem S&ure-Wert und
der Zusammensetzung der Lésung ab in der sie siohden. Im Falle der behaupteten
krankmachenden Viren ist die Unzulassigkeit diegghiigen Eiweil3e als Anti-Korper
zu bezeichnen besonders augenféllig, da die bekt@mptKorper, die Viren, nicht
existieren und bei Kenntnis der Medizin und Biokguch nicht existieren konnen.

Den Impfstoffen missen die giftigen Substanzen demnbeigegeben werden, von
denen man friher glaubte, dass sie im Korper drelfliehen Gegengifte erzeugen
wirden, denn ohne diese heute als Hilfsstoffe udguvanzien verniedlichten Zell-
Gifte wirden keine Locher in Zellen und Gewebeggam und dadurch keine vermehrte
Globulin-Bildung induziert, die dann als Anti-Kompegegen fiktive Erreger und
vermeintlichen Schutz vor Krankheiten ausgegebeaxeve
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